Zatacznik nr 1 do Raportu nr 08/01/2017 z dnia 4 kwietnia 2017 r.

Wyniki przeprowadzonych czynnosci kontrolnych

I. Informacje ogélne.

Niniejsza kontrola zostala wszczeta na podstawie Zarzadzenia Nr 21/2017 Marszatka
Wojewddztwa Opolskiego z dnia 15 lutego 2017 r. w sprawie przeprowadzenia kontroli
doraznej w Stowarzyszeniu Lokalna Grupa Dziatania Dolina Stobrawy z siedzibg
Kluczborku.

Zakres przedmiotowy przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych obejmuje badanie
prawidlowosci przeprowadzenia naboru wnioskow w ramach poddziatania 19.2 w zakresie
»Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej” oraz ,,Rozwijanie dzialalnodci gospodarczej”
w terminie od 22.11.2016 r. do 21.12.2016 r. Weryfikacja prawidlowosci ww. naboréw
wnioskoéw dotyczy zgodnosei pod wzgledem formalno-prawnym z nastepujacymi przepisami:
- ustawa z dnia 20 lutego 2015r. o rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci (Dz.U.
poz. 378,z 2017 r. poz. 5), zwana dalej ustawg RLKS;

- ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 ( tekst jedn. Dz.U. z 2016 r.
poz. 217, z 2016 r. poz. 1579, z 2017 r. poz. 1948), zwana dalej ustawg w zakresie polityki
spojnoscei;

oraz Wytycznymi nr 2/1/2016 Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w zakresie jednolitego
i prawidlowego wykonywania przez lokalne grupy dzialania zadan zwigzanych z realizacja
strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznos¢ w ramach dzialania ,, Wsparcie
dla rozwoju lokalnego w ramach inicjatywy LEADER” objetego Programem Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020, zwanych dalej Wytycznymi.

Nalezy podkresli¢, iz przedmiotowa kontrola nie stanowi kontroli administracyjnej,

przeprowadzanej na podstawie procedur Agencji Platniczej.

I1. Ustalenia kontrolne.

1. W zakresie prawidlowosci informowania o naborach wnioskéw nr 1/2016, nr 2/2016

oraz przeprowadzenia tych naboréw wnioskow stwierdzono, co nastgpuje.

sl



Zgodnie z zapisami art. 19 ust. 2 ustawy RLKS nie poézniej niz 30 dni przed
planowanym terminem rozpoczecia biegu terminu skladania wnioskow LGD wystepuje
do Zarzadu Wojewodztwa o uzgodnienie terminu naboru tych wnioskow.

W wyniku czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz LGD pismem z dnia 20.10.2016 r.
(data wptywu do UMWO dn. 21.10.2016 r.) zwrdcila si¢ o uzgodnienie terminu planowanego
naboru wnioskéw w ramach poddziatania 19.2 w zakresie ,,Podejmowanie dziatalnosci
gospodarczej” oraz ,Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej” w dniach od 21.11.2016 r.
do 21.12.2016r. Zarzad Wojewodztwa w pismie z dnia 08.11.2016r. uzgodnit termin
powyzszych naborow w dniach od 22.11.2016r. do 21.12.2016r.

Informacja dotyczaca uzgodnienia terminu planowanych naboréw zostata przekazana do ZW
zgodnie z regulacjami art. 19 ust. 2 ustawy RLKS.

W $wietle zapiséw art. 19 ust. 3 ustawy RLKS LGD zamieszcza ogloszenie o naborze
na swojej stronie internetowej, nie wezesniej niz 30 dni i nie pdzniej niz 14 dni przed
planowanym terminem rozpoczecia biegu terminu sktadania wnioskow.

Z przeprowadzonych czynnosci kontrolnych wynika, iz LGD zamiescita w dniu
06.11.2016r. ogloszenia o planowanych naborach nr 1/2016 i nr 2/2016 w terminie
od 22.11.2016r. do 21.12.2016r. Informacja o naborach wnioskow zostala zamieszczona
na stronie internetowej LGD 16 dni przed planowanym terminem rozpoczecia biegu terminu
sktadania tych wnioskow, zatem termin ustawowy zostal zachowany.

Ogloszenia o naborach: nr 1/2016, nr 2/2016 zawieraly informacje wskazane w art. 19 ust. 4
ustawy RLKS.

Z analizy dokumentacji kontrolnej wynika, iz w przeprowadzonym w terminie
od 22.11.2016r. do 21.12.2016r. naborze nr 1/2016 zostalo zlozonych 27 wnioskow,
a 22 wnioski w naborze nr 2/2016.

LGD nadata kazdemu wnioskowi numer, zgodnie z kolejnoscia jego wyptywu. LGD
prowadzi rejestr wnioskéw wplywajacych w danym naborze.

W przedmiotowym obszarze stwierdzono, iz w procedurze oceny wnioskow okreslonej
w Regulaminie organu decyzyjnego, stanowigcego Zalacznik nr 4 do Umowy Ramowej brak
okreslenia sposobu postgpowania w nastepujacych sytuacjach:

- wplywu w danym dniu kilku wnioskéw,

- wycofania wniosku o przyznanie pomocy.



25 W zakresie prawidtowosci wyboru operacji stwierdzono, co nastepuje.

Zgodnie z zapisami art. 21 ust. 1 ustawy RLKS w terminie 45 dni od dnia nastgpujgcego po
ostatnim dniu terminu skfadania wnioskéw w ogloszonym naborze, LGD jest zobowiazana
do dokonania oceny zgodnosci operacji z LSR, wyboru operacji oraz ustalenia kwoty
wsparcia.

7 analizy dokumentacji m.in. Protokolu z posiedzenia Rady Decyzyjnej LGD ,,Dolina
Stobrawy” Nr 1/17 z dnia 13 stycznia 2017r., List obecnosci Czlonkéw Rady, wynika,
iz w dniu 13.01.2017r. LGD dokonata oceny zgodnosci operacji z LSR, wyboru operacji oraz
ustalenia kwoty wsparcia dla wnioskéw zlozonych w terminie od 22.11.2016 r.
do 21.12.2016 r. w naborze nr 1/2016 oraz nr 2/2016. Na ww. posiedzeniu obecnych byto 8
Czlonkéw Rady reprezentujacych nastepujace sektory: 2 - sektor spoleczny, 3 — sektor
gospodarczy, 3 - mieszkancow oraz Prezes Zarzadu - bez prawa glosu.

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz LGD posiada dokument z dnia

22.12.2016 r. pn. Rejestr intereséw Rady Decyzyjnej Stowarzyszenia LGD ,, Dolina
Stobrawy”. Z przedmiotowego rejestru wynika, iz jest to podstawowy rejestr interesow
petnego sktadu Rady LGD. W odniesieniu do ww. dokumentu Prezes Zarzadu LGD zlozyt
wyjasnienia w zakresie okolicznosci powstania tego rejestru.
Z uwagi na fakt, iz wytyczne Instytucji Zarzadzajacej w zakresie jednolitego i prawidlowego
stosowania przez LGD przepisow okre$lajgcych sklad organu LGD, znajdujg si¢ aktualnie
w fazie opiniowania i nie zostaly formalnie przyjete do stosowania, przedmiotowy obszar nie
podlegatl kontroli.

Zgodnie z zapisami § 30 Regulaminu Organu Decyzyjnego stanowigcego Zalgcznik
nr 4 do Umowy Ramowej po zapoznaniu si¢ z lista wnioskodawcow i ocenianych wnioskow
kazdy z cztonkéw Rady decyzyjnej obecny na posiedzeniu w dniu 13.01.2017 r. podpisal
Deklaracj¢ Poufnosci i Bezstronnosci.

Na ww. posiedzeniu cztonkowie Rady decyzyjnej dokonali oceny wnioskow pod wzgledem
zgodnosci z LSR i kryteriami wyboru operacji, dokumentujac przedmiotowg oceng
w Kartach Oceny oraz ustali kwote wsparcia. W terminie 23 dni od dnia nastgpujgcego
po ostatnim dniu terminu skfadania wnioskow Czlonkowie Rady decyzyjnej dokonali oceny
zgodnosci operacji z LSR, ich wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia. Zatem termin
wskazany w art. 21 ust. 1 ustawy RLKS zostal zachowany.

Po dokonaniu oceny zgodnosci operacji z LSR i ich wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia

Rada decyzyjna podjeta 27 uchwat dotyczacych wyboru poszezegélnych operacji zlozonych
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w naborze nr 1/2016 oraz Uchwate nr 1/28/1/2016 w sprawie uchwalenia listy rankingowej
w ramach poddzialania 19.2 w zakresie ,.,Podejmowania dzialalnosci gospodarczej”, a dla
operacji zlozonych w naborze nr 2/2016 Organ decyzyjny podjat 22 uchwaly dotyczace
wyboru poszczegolnych operacji oraz Uchwale nr 1/23/2/2016 w sprawie uchwalenia listy
rankingowej w ramach poddziatania 19.2 w zakresie ,,Rozwijanie dzialalno$ci gospodarczej”.
W uchwatach dotyczacych wyboru poszezegélnych operacji ztozonych w naborach nr 1/2016
i nr 2/2016 zamieszczono informacje dotyczace wnioskodawey, nazwy operacji,
wnioskowanej kwoty wsparcia oraz wyboru operacji do dofinasowania, kwoty wsparcia
ustalonej przez LGD, zgodnosci z LSR oraz wskazania czy operacja miesci sie w limicie
srodkéw dla naboru.

W wyniku analizy ww. uchwat stwierdzono, iz w uchwatach nr 1/26/1/2016, nr 1/27/1/2016
dotyczacych naboru nr 1/2016 oraz w uchwatach nr 1/19/2/2016, nr 1/20/2/2016,
nr [/21/2/2016 zamieszczono informacje cyt.: ,,Operacja wybrana do dofinansowania”,
podczas gdy operacje te nie uzyskaly w wyniku oceny minimum punktéw w zakresie
Lokalnych Kryteriow Wyboru. Natomiast w uchwale nr 1/22/2/2016 zamieszczono réwniez
informacj¢ ,,Operacja wybrana do dofinansowania”, podczas gdy w dalszej czedci tej
uchwaly Rada uznata, izwniosek dotyczacy przedmiotowej operacji jest niezgodny
z wymaganiami PROW 2014-2020.

Zatem powyzsze uchwaly dotycza operacji, ktore w $wietle zapisow art. 53 ust. 2 pkt 1
ustawy w zakresie polityki spojnosci uzyskaly negatywna oceng, a zatem nie kwalifikowaly

si¢ do uznania za operacje wybrane do dofinansowania.

3. W zakresie prawidlowosci przekazywania wnioskodawcom informacji o wyniku
oceny zgodnosci operacji z LSR lub wyniku wyboru operacji stwierdzono, co nastepuje.

Zgodnie z zapisami art. 21 ust. 5 pkt 1) ustawy RLKS LGD jest zobowigzana
w terminie 7 dni od zakoniczenia wyboru operacji do przekazania wnioskodawcom pisemnej
informacji o wyniku oceny zgodnosci operacji z LSR lub wyniku wyboru.

W wyniku analizy dokumentacji kontrolnej stwierdzono, iz dnia 13.01.2017r. Rada
decyzyjna LGD zakonczyla wyboér operacji ztozonych w naborze nr 1/2016 oraz 2/2016.
Natomiast w ciggu 5 dni od zakonczenia wyboru operacji ( tj. w dniu 18.01.2017 r.) LGD
przestala wszystkim wnioskodawcom e-mailem informacje o wyniku oceny wnioskéw,
w ktorej wskazano, ze:

- zostala badz nie zostala przyznana pomoc na operacje;



- operacja miesci si¢ badz nie miesci si¢ w limicie Srodkow;

- wyniki oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR — operacja zgodna badz niezgodna z LSR;

- wyniki oceny wedlug Lokalnych Kryteriow Wyboru, z podaniem liczby punktow
oraz uzasadnieniem oceny;

- pouczenie o nastepujacej tresci cyt.: ,,Od decyzji Rady istnieje mozliwos¢ odwolania
w terminie 10 dni kalendarzowych od podania do publicznej wiadomosci wynikéw naboru
tj. od 16 stycznia 2017r.;

- odestanie do strony internetowej, na ktorej zostaly zamieszczone szczegélowe informacje
dotyczace wniesienia odwotania, w tym miejscu nalezy wskazaé, iz procedura odwolawcza
zamieszczona na stronie internetowej LGD nie zostata formalnie przyjeta jako zalacznik do
LSR lub zatgcznik do Umowy Ramowej, ponadto procedura ta jest niezgodna z zapisami
art. 22 ust. 2 ustawy RLKS.

Réwnoczesnie zespot kontrolny stwierdza, iz do informacji przekazanej wnioskodawcom
LGD zalaczyla uchwaly w sprawie wyboru poszczegolnych operacji do dofinansowania
w ramach LSR.

Ponadto w dniu 18.01.2017r. LGD wystata (listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru) do 32 wnioskodawcéw, ktérych operacje nie miescity si¢ w limicie Srodkow badz
nie uzyskaly minimalnej liczby punktéw ww. pismo wraz z uchwala w sprawie wyboru
operacji do dofinansowania w ramach LSR.

W odniesieniu do powyzszego nalezy wskazaé, iz zgodnie z zapisami art. 22 ust. 2 RLKS
protest wnosi si¢ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia wnioskodawcom informacji o wyniku
wyboru operacji. Natomiast w §wietle zapisow § 36 ust. 1 Regulaminu Rady Stowarzyszenia
Lokalna Grupa Dzialania ,,Dolina Stobrawy” stanowigcego Zalacznik nr 4 do Umowy
Ramowej kazdy wnioskodawca ma prawo do odwolania si¢ od decyzji Rady w terminie 10
dni kalendarzowych od podania do publicznej wiadomosci wynikéw naboru. W wyniku
czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz LGD formutujac pouczenie w pismie informujacym
wnioskodawcéw o wyniku oceny operacji uwzglednila zapisy Regulaminu Rady, pomijajac
przepisy aktow powszechnie obowiazujacych tj. art. 22 ust. 2 RLKS.

W odniesieniu do procedury odwotawczej okreslonej w § 36 Regulaminu Rady, zespot
kontrolny stwierdza, iz jej zapisy sa niezgodne z regulacjami art. 22 ust. 8 ustawy RLKS

dotyczacymi wnoszenia protestu i postgpowania wszczetego na skutek jego wniesienia.

4. W zakresie prawidlowosci sporzadzania i zamieszczania na stronie internetowej LGD

listy operacji zgodnych z LSR oraz listy operacji wybranych stwierdzono, co nastgpuje.



Zgodnie z zapisami art. 21 ust. 5 pkt 2) ustawy RLKS LGD jest zobowigzana w terminie 7
dni od zakonczenia wyboru operacji do zamieszczenia na swojej stronie internetowe;j listy
operacji zgodnych z LSR oraz listy operacji wybranych, ze wskazaniem, ktére z operacji
mieszcza si¢ w limicie $rodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze.

Ponadto w $wietle zapisow Wytycznych nr 2/1/2016, oprécz ww. list LGD zamieszcza
na swojej stronie internetowej protokot z posiedzenia Rady Decyzyjnej, dot. oceny i wyboru
operacji, zawierajacy informacj¢ o wylaczeniach w zwiazku z potencjalnym konfliktem
interesow,

W wyniku ezynnosci kontrolnych stwierdzono, iz w dniu 16.01.2017 r. (tj. w ciagu 3
dni od zakoriczenia wyboru operacji) LGD zamiescita na swojej stronie internetowej:

- List¢ rankingowa wnioskéw w ramach poddziatania 19.2 w zakresie ,.Podejmowanie
dzialalnosci gospodarczej” w ramach naboru ,,1/2016 Podejmowanie dziatalnosci
gospodarczej”, stanowigca zatgcznik nr 1 do Uchwaly nr 1/28/1/2016 z dnia 13.01.2017 r.
Rady Decyzyjnej Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,.Dolina Stobrawy™ w sprawie
oceny operacji z Lokalna Strategia Rozwoju i Lokalnymi Kryteriami Wyboru;

- List¢ rankingowa wnioskow w ramach poddzialania 19.2 w zakresie ,Rozwijanie
dziatalnosci gospodarczej™ w ramach naboru ,,2/2016 Rozwijanie dziatalno$ci gospodarczej”,
stanowigca zalgcznik nr 1 do Uchwaty nr 1/23/2/2016 z dnia 13.01.2017 r. Rady Decyzyjnej
Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,Dolina Stobrawy” w sprawie oceny operacji
z Lokalng Strategia Rozwoju i Lokalnymi Kryteriami Wyboru.

Z literalnej wykladni przepisu art. 21 ust. 5 pkt 2) ustawy RLKS wynika, iz dla wyzej
wymienionych naboréw LGD powinna sporzadzi¢ liste operacji zgodnych z LSR oraz liste
operacji wybranych, ze wskazaniem, ktére z operacji mieszcza si¢ w limicie $rodkéw
wskazanym w ogloszeniu o naborze.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze LGD sporzadzita po jednej liscie
rankingowej dla kazdego z przeprowadzonych nabor6w. Przedmiotowe listy zawieraly
informacje dotyczace operacji zgodnych z LSR, operacji wybranych mieszczacych sie
w limicie Srodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze, operacji poza limitem, operacji,
ktore nie uzyskaly minimum punktéw, operacji niezgodnych z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w PROW 2014-2020. Zatem LGD technicznie sporzadzila po jednej
liscie dla naboréw: nr 1/2016, nr 2/12016, jednakze zawieraly one wszystkie informacje
wskazane w art. 21 ust. 5 pkt 2) ustawy RLKS.
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Ponadto listy operacji zostaly zamieszczone na stronie internetowej LGD zgodnie z terminem
wskazanym w powyzszym przepisie.

Na stronie internetowej LGD zostaly zamieszczone protokoly z posiedzenia Rady
Decyzyjnej z dnia 13.01.2017 r. Powyzsze dokumenty zawieraly informacje dotyczace.
podpisania przez czlonkow Rady deklaracji poufnosci i bezstronno$ci, oceny i wyboru
operacji. Natomiast w protokotach brak informacji dotyczacej wylaczen ze wzgledu
na potencjalny konflikt intereséw, o ktérej mowa w Wytycznej nr 2/1/2016.

5. W zakresie prawidlowosci przeprowadzania przez LGD postgpowania odwolawczego
wszczetego na skutek wniesienia protestow stwierdzono, co nastepuje.

W $wietle zapisow art. 22 ust. 2 ustawy RLKS wnioskodawca ma prawo do
wniesienia protestu w terminie 7 dni od dnia doreczenia informacji o wyniku oceny
zgodnosci jego operacji z LSR lub wyniku wyboru tej operacji. Natomiast w procedurze
odwolawczej zamieszczonej w Regulaminie Rady, LGD wskazala, ze kazdy wnioskodawca
ma prawo do odwotania si¢ od decyzji Rady w terminie 10 dni od podania do publicznej
wiadomos$ci wynikow naboru — art. 36 ust. 1 Regulaminu Rady. Réwniez w pismach
informujacych wnioskodawcéw o wyniku oceny operacji, dokonanej dnia 13.01.2017 r. LGD
zamiescila pouczenie, w $wietle ktérego od decyzji Rady istnieje mozliwos¢ odwolania
w terminie 10 dni kalendarzowych od podania do publicznej wiadomosci wynik6w naboru tj.
od 16 stycznia 2017 r.

Okreslony przez LGD termin na wniesienie protestu jest niezgodny z zapisami art. 22 ust. 2
ustawy RLKS.

Z analizy przedlozonej dokumentacji wynika, iz od wynikéw oceny operacji
przeprowadzonej przez Rad¢ Decyzyjna w dniu 13.01.2017r. wniesiono 13 protestow.
W przypadku naboru nr 1/2016 protesty dotyczyly oceny n/w wnioskdw:

- nr 2/1/2016 - wptyw protestu do LGD w dniu 23.01.2017 r.;

- nr 8/1/2016 - wplyw protestu do LGD w dniu 25.01.2017 r.;

- nr 9/1/2016 - wplyw protestu do LGD w dniu 25.01.2017 r.;

- nr 11/1/2016 - wpltyw protestu do LGD w dniu 24.01.2017 r.;

-nr 12/1/2016 - wptyw protestu do LGD w dniu 24.01.2017 r.;

-nr 17/1/2016 - wptyw protestu do LGD w dniu 25.01.2017 r.;

- nr 23/1/2016 - wptyw protestu do LGD w dniu 25.01.2017 r.

Natomiast w odniesieniu do naboru nr 2/2016 zlozono protesty od oceny n/w wnioskow:

- nr 2/2/2016 - wplyw protestu do LGD w dniu 26.01.2017 r.;
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-nr 13/2/2016 - wptyw protestu do LGD w dniu 26.01.2017 r.;

- nr 14/2/2016 - wpltyw protestu do LGD w dniu 25.01.2017 r.;

- nr 15/2/2016 - wpltyw protestu do LGD w dniu 26.01.2017 r.;

- nr 17/2/2016 - wptyw protestu do LGD w dniu 25.01.2017 r.;

- nr 18/2/2016 - wplyw protestu do LGD w dniu 26.01.2017 r.

Zgodnie z zapisami art. 22 ust. 6 ustawy RLKS o wniesionych protestach LGD niezwlocznie
informuje ZW. Z kontrolowanej dokumentacji wynika, ze powyzsza informacja zostala
przekazana ZW w dniu 03.02.2017 r., zatem termin wskazany w ustawie nie zostal
zachowany.

Zgodnie z procedurg okreslong w art. 22 ust. 8 ustawy RLKS w zw. z art. 56 ust. 2 ustawy
w zakresie polityki spdjnosci w ciggu 14 dni od otrzymania protestow LGD weryfikuje
wyniki dokonanej przez siebie oceny operacji w zakresie kryteriow i zarzutow. Podczas
czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz na posiedzeniu, ktore odbyto si¢ w dniu 27.01.2017 r.
Rada Decyzyjna oméwita wnioski, co do ktérych wniesiono protesty oraz dokonala ich
ponownej oceny. W wyniku oceny odwotawczej Rada Decyzyjna w calosci uwzglednita 5
protestow (w tym 4 protesty z naboru nr 1/2016 oraz 1 protest z naboru nr 2/2016),
czesciowo 6 protestow (w tym 2 protesty z naboru nr 1/2016 oraz 4 protesty z naboru
nr 2/2016), dokonujgc zmiany dotychczasowej ich oceny. Natomiast co do 2 protestow Rada
Decyzyjna stwierdzita brak podstaw do zmiany swojego rozstrzygnigcia.

Nastepnie Organ decyzyjny Stowarzyszenia podjat uchwaly dotyczace wyboru
poszczegdlnych operacji do dofinansowania, co do wszystkich wnioskow zlozonych
w naborach: nr 1/2016 oraz nr 2/2016. Powyzsze uchwaly zostaly podjete réwniez
w odniesieniu do tych wnioskéw, ktére zostaly ocenione w dniu 13.01.2017 1. i co do ktérych
Rada Decyzyjna podjeta juz uchwaly dotyczace wyboru operacji do dofinansowania,
a ubiegajacy sie o dofinansowanie wnioskodawcy nie zlozyli protestow od tej oceny.

Zgodnie z art. 56 ust. 2 pkt 1) ustawy w zakresie polityki spdjnosci, jezeli Rada
Decyzyjna rozpatrujac protest zmienia swoje dotychczasowe rozstrzygnigcie co do oceny
wniosku, to konsekwencja takiego dziatania powinno by¢ umieszczenie takiego wniosku na
liscie projektow wybranych do dofinansowania w wyniku procedury odwolawcze;.

W wyniku analizy dokumentacji kontrolnej stwierdzono, iz na posiedzeniu odwolawczym
Rada Decyzyjna podjeta szereg uchwal przyjmujacych n/w listy rankingowe.

W ramach poddziatania 19.2 w zakresie ,,Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej™:

Gl
P



- Lista wnioskéw dofinansowanych w ramach poddziatania 19.2 w zakresie ,,Podejmowanie
dziatalnosci gospodarczej” w naborze ,,1/2016 Podejmowanie dzialalnosci gospodarczej”,
stanowigca zatgcznik nr 1 do uchwaly nr 11/28/1/2016 z dnia 27.01.2017 r.;

- Lista wnioskow niedofinansowanych ze wzgledu na brak $rodkéw w ramach poddziatania
19.2 w zakresie ,Podejmowanie dzialalnosci gospodarczej” w naborze ,,1/2016
Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej”, stanowigca zalacznik nr 1 do uchwaty
nr [1/29/1/2016 z dnia 27.01.2017 r.;

- Lista wnioskéw odrzuconych w wyniku braku osiagnigcia minimalnej ilosci punktow
w ramach Lokalnych Kryteriow Wyboru w poddziataniu 19.2 w zakresie ,,Podejmowanie
dziatalnosci gospodarczej” w naborze ,,1/2016 Podejmowanie dzialalnosci gospodarczej”,
stanowigca zalgcznik nr 1 do uchwaly nr 1I/30/1/2016 z dnia 27.01.2017 r.;

- Lista operacji zgodnych z ogloszeniem naboru wnioskéw o przyznanie pomocy oraz
zgodnych z LSR w poddziataniu 19.2 w zakresie ,,Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej”
w naborze ,,1/2016 Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej”, stanowiagca zalacznik nr 1
do uchwaly nr [1/31/1/2016 z dnia 27.01.2017 r.;

W ramach poddzialania 19.2 w zakresie ,,Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej”:

- Lista wnioskéw dofinansowanych w ramach poddziatania 19.2 w zakresie ,,Rozwijanie
dziatalnosci gospodarczej” w naborze ,,2/2016 Rozwijanie dzialalnosci gospodarczej”,
stanowigca zaltgcznik nr 1 do uchwaty nr 11/23/2/2016 z dnia 27.01.2017 r.;

- Lista wnioskéw niedofinansowanych ze wzgledu na brak $rodkéw w ramach poddzialania
19.2 w zakresie ,,Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej” w naborze ,,2/2016 Rozwijanie
dzialalnosci gospodarczej”, stanowigca zalacznik nr 1 do uchwaty nr [1/24/2/2016 z dnia
27.01.2017 r.;

- Lista wnioskéw odrzuconych w wyniku braku osiagnigcia minimalnej ilosci punktow
w poddziataniu 19.2 w zakresie ,,Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej” w naborze ,,2/2016
Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej”, stanowigca zatgeznik nr 1 do uchwaty nr 11/25/2/2016
z dnia 27.01.2017 r.;

- Lista operacji zgodnych z ogloszeniem naboru wnioskéw o przyznanie pomocy
oraz zgodnych z LSR w poddzialaniu 19.2 w zakresie ,Rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej” w naborze ,2/2016 Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej”, stanowigca
zalgeznik nr 1 do uchwaty nr 11/26/2/2016 z dnia 27.01.2017 r.;

Podczas podejmowania w/w uchwal Rada Decyzyjna nie uwzgledniata zapisow art. 56 ust. 2

pkt 1) ustawy w zakresie polityki spdjnosci.



W sytuacji, gdy Rada Decyzyjna rozpatrujac protest nie widzi podstaw do zmiany

dotychczasowego rozstrzygnigcia, to wowczas zgodnie z art. 22 ust. 8 pkt 1) ustawy RLKS
w zwigzku z art. 56 ust. 2 pkt 2) ustawy w zakresie polityki spojnosci kieruje protest wraz ze
swoim stanowiskiem do ZW, w terminie 14 dni od jego otrzymania.
W wyniku czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz w dniu 03.02.2017 r. LGD przekazata
do ZW wszystkie protesty co do oceny wnioskow zlozonych w naborach: nr 1/2016,
nr 2/2016, a wigc zarowno uwzglednione w catosci, w czedci, jak i te $rodki odwolawcze,
co do ktérych Rada Decyzyjna nie zmienita dotychczasowego rozstrzygnigcia. W odniesieniu
do powyzszego stwierdzono, iz LGD przekazala protesty do ZW w terminie, natomiast
co do zakresu przekazanej dokumentacji nie uwzglednia zapisow z art. 22 ust. 8 ustawy
RLKS w zwiazku z art. 56 ust. 2 pkt 2) ustawy w zakresie polityki spojnosci.

W zakresie terminowego przekazania wnioskodawcom informacji dotyczacej
rozpatrzenia protestow zespol kontrolny stwierdzil, iz dnia 09.02.2017 r. LGD wyslala
wszystkim wnioskodawcom, ktorzy zlozyli protesty informacj¢ o sposobie rozpatrzenia
protestu oraz informacj¢ o ostatecznej decyzji w zakresie przyznania badZ nieprzyznania
dofinansowania. W odniesieniu do 9 wnioskodawcéw, ktorzy zlozyli protesty co do oceny
nast¢pujacych wnioskoéw: nr 2/1/2016, nr 8/1/2016, nr 9/1/2016, nr 11/1/2016, nr 12/1/2016,
nr 17/1/2016, nr 23/1/2016, nr 14/2/2016, nr 17/2/2016 termin wskazany w art. 22 ust. 8 pkt
1) ustawy RLKS w zwigzku z art. 56 ust. 2 pkt 1) ustawy o polityce spdjnosci nie zostat
zachowany, natomiast 4 wnioskodawcom (dot. wnioskow nr 2/2/2016, nr 13/2/2016,
nr 15/2/2016, nr 18/2/2016) powyzsza informacja zostala przekazana w ustawowym terminie.
Ponadto zesp6t kontrolny zwraca uwage na fakt, iz LGD w dniu 09.02.2017 r. przekazala
informacj¢ o ostatecznej decyzji dot. przyznania badZ nieprzyznania dofinansowania do 20
wnioskodaweéw (do 19 z nich informacje wystano listem poleconym ze zwrotnym
potwierdzeniem odbioru, 1 wnioskodawca potwierdzil odbiér osobiscie) uczestniczacych
w naborze nr 1/2016 oraz do 16 wnioskodawcow (do 15 z nich informacje wystano listem
poleconym ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru, 1 wnioskodawca potwierdzit odbi6r
osobiscie) z naboru nr 2/2016, ktérzy wezesniej zostali powiadomieni o wynikach oceny

operacji przeprowadzonej w dniu 13.01.2017 r. i nie ztozyli protestéw co do tej oceny.

6. W zakresie przekazywania dokumentacji do Zarzadu Wojewodztwa stwierdzono,

co nastgpuje.

A



Zgodnie z zapisami art. 23 ustawy RLKS w terminie 7 dni od dokonania wyboru
operacji LGD przekazuje do ZW wnioski o udzielenie wsparcia, dotyczace wybranych
operacji wraz z dokumentami potwierdzajacymi ich wybor. Wytyczne nr 2/1/2016 nie tylko
precyzujg pojecie dokumentacji potwierdzajgcej dokonanie wyboru operacji, ale
i zobowigzuja LGD do sporzadzenia szczegélowego zestawienia przekazywanych
dokumentéw wg wzoru, stanowigcego zatgcznik nr 4 do tych Wytycznych.

W wyniku czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz na posiedzeniu Rady Decyzyjnej w dniu
13.01.2017 r. dokonano wyboru operacji zlozonych w naborze nr 1/2016 w ramach
poddzialania 19.2 w zakresie ,,Podejmowania dziatalnosci gospodarczej” oraz operacji
ztozonych w naborze nr 2/2016 w ramach poddzialania 19.2 w zakresie ,,Rozwijanie
dzialalnosci gospodarczej”. Stad tez rozpoczgcie biegu terminu, o ktorym mowa w art. 23
RLKS nastepuje od dnia 13.01.2017 r.

W tym miejscu nalezy przytoczy¢ zapisy art. 22 ust. 7 ustawy RLKS, w $wietle ktorych
wniesienie protestu nie wstrzymuje przekazania do ZW wnioskow o udzielenie wsparcia
dotyczacych wybranych operacji.

Z analizy przedlozonej dokumentacji wynika, iz wdniu 03.02.2017 r. LGD przekazatla
do ZW oryginaly wnioskéw o przyznanie pomocy, ztozonych w naborze nr 1/2016, nr 2/2016
oraz dokumentacji potwierdzajacej dokonanie tych wyboru operacji wg. zestawienia,
stanowigcego zalgcznik nr 4 do Wytycznych Nr 2/1/2016. Zatem wyzej wymieniony 7
dniowy termin ustawowy nie zostal zachowany.

Ponadto biorgc pod uwage zakres przekazanej dokumentacji, tj. karty ocen operacji
wg. Lokalnych Kryteriow Wyboru oraz zgodnoéci z LSR nalezy stwierdzi¢, iz LGD
przekazala ZW powyzsze karty oceny, ale wygenerowane z systemu po posiedzeniu
odwotawczym Rady Decyzyjnej, ktére odbylto si¢ w dniu 27.01.2017 r. Natomiast nie zostaly
przekazane ZW wszystkie karty oceny z posiedzenia Rady Decyzyjnej z dnia 13.01.2017 r.

Teresa Dobranowska-Fedorczuk
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